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Pri Slovenski matici in Zalozbi Univerze v Ljubljani je izdel filozofski
zbornik Alma Sodnik in njeno filozofsko delo (2022). Uredila ga je Olga
Marki¢, v njem pa so oZivljeni spomini na pomembno slovensko filozo-
finjo Almo Sodnik in sre¢avanje z njenim delom. Prispevke so napisali:
Olga Markic¢, Tine Hribar, Marko Ur$i¢, Maja Malec, Valentin Kalan, Bo-
zidar Kante, Bojan Zalec, Nina Petek, Janez Juhant in Helena Koder.
Urednica in filozofinja Olga Marki¢ se v spremni besedi spominja, da
je bilo leta 2019 praznovanje stoletnice ustanovitve Univerze v Ljubljani,
in prav Alma Sodnik se je uveljavila kot ena tistih znanstvenic in profe-
soric, ki so pomembno zaznamovale to obdobje. Na Filozofski fakulteti
je bila ena prvih Studentk, leta 1923 je zagovarjala doktorsko disertacijo
pri profesorju Francetu Vebru, ustanovitelju $tudija filozofije na Univerzi
v Ljubljani. Po doktoratu je kot privatna docentka vrsto let opravljala ne-
placano delo. Studijsko se je izpopolnjevala na Dunaju, kjer se je razisko-
valno ukvarjala z estetiko ter se udelezevala mednarodnih simpozijev in
konferenc. Leta 1946 so jo izvolili za izredno profesorico in tedaj je bilo
njeno delo tudi denarno ovrednoteno. Naziv redne profesorice si je kot
prva Zenska pridobila leta 1951, v akademskem letu 1952/1953 je postala
prva dekanka Fakultete, leta 1959 pa se je upokojila. Alma Sodnik je de-
lila usodo mnogih filozofinj z zacetka 20. stoletja, intelektualk, ki so na
svoji akademski poti obcutile zapostavljanje in odrekanje pravic. Njeno
delo je treba oziviti, saj je napisala kakovostna dela, taka, ki nas spod-
bujajo k razmisleku in odpirajo zanimiva vprasanja. Olga Marki¢ pravi,
da je v ¢asu, ko smo price vedno ve¢ji razdrobljenosti, nezaupanju v me-
dije in znanost ter teorijam zarote, pobuda Alme Sodnik po obnovitvi
resnice nadvse aktualna. Razgrne podatke o danasnjem poloZaju Zensk v
filozofiji in predvideva, da se je situacija v marsicem sicer spremenila na
bolje, vseeno pa obstaja $e veliko neresenih problemov, od predsodkov
do prikritih oblik diskriminacije. Eno redkih podro¢ij humanistike, pri
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katerem na akademski ravni prevladuje zastopanost moskih, pa ostaja fi-
lozofija. Olga Marki¢ predvideva, da morda razlogi za to ti¢ijo v pomanj-
kanju zgledov in spregledu Zensk pri oblikovanju filozofskega kanona ali
pa bi jih bilo treba iskati v stereotipih ter pomislekih, ki so povezani s
samim filozofiranjem.

Olga Marki¢ v prispevku » Alma Sodnik: filozofija in Zensko vprasanje«
navaja, da je filozofinja emancipacijo Zensk razumela predvsem kot osvo-
boditev od moskega nacina razmisljanja. Svojo kriti¢no ost je usmerila v
dejstvo, da kulturni in delovni sistem, ki temelji na mogkih vzorih, vre-
dnotah in sposobnostih, spregleduje, kaj po¢ne druga polovica. Moska
pristranost se kaze tudi v opisovanju vsakdanjih dogodkov in rabe mo-
$kega slovni¢nega spola za vse ljudi, ¢eprav gre tako za moske kot zenske.
Olga Marki¢ v opombi omeni opozorilo, da taka raba ni nepristranska,
zato so na Filozofski fakulteti v Ljubljani leta 2018 v uradne dokumente
kot splo$no obliko zac¢asno uvedli Zenski slovni¢ni spol. Ko se je Olga
Marki¢ prvi¢ srecala s knjizico Smernice za vzgojo deklet Alme Sodnik,
so se ji avtori¢ina stali$¢a o Zenskem bistvu zdela preve¢ konservativna,
zlasti poudarjanje, naj Zenska Zivi svojemu Zenskemu tipu primerno Ziv-
ljenje. Pomislila je na patriarhalni svet in stereotip o Zenskah kot preti-
rano custvenih ter premalo racionalnih. »Dejansko pa je Alma Sodnik
tak pogled sama izrecno zavracala in kritizirala omejevanje vloge Zen-
ske na mater in gospodinjo. Sama je s svojim zgledom pokazala, kaj vse
zenska lahko doseZe na svoji znanstveni poti in kako tezko je razbijati ste-
reotipe in uveljavljati poklicno enakopravnost, za katero se je zavzemala«
(str. 23). Alma Sodnik je s tem prizadevanjem aktualna $e danes, sklene
svoj prispevek Olga Markic¢, tudi sama uveljavljena filozofinja.

In o ¢em tece beseda v zborniku? Filozof in akademik Tine Hribar v
svojem prispevku z naslovom »Alma Sodnik, filozofinja evropskega for-
mata« v sreavanju Alme Sodnik z zgodovino filozofije odkriva tudi pre-
interpretacije, vsekakor pa je pomembno, da je posegla v jedro evrop-
skega filozofskega Zivljenja sredi tridesetih let 20. stoletja. Filozof je bil
njen $tudent in predavateljica ga je prevzela z razgledanostjo ter s sebi
lastno gosposkostjo, Ze na prvi pogled jo je videl kot Gospo. Ko se je se-
znanil z njenim Zivljenjepisom, je ugotovil, da je bila tudi svetovljanka,
kozmopolitka v Kantovem pomenu besede. Konec 19. in na zacetku 20.
stoletja jo je kot Zensko doletela usoda drugorazrednosti. Hribar se spo-
minja usode nekaterih slovenskih filozofov in dogajanja na oddelku. Ko
se je leta 1959 vpisal na Oddelek za filozofijo, je na njem vladalo pravo
opusto$enje, saj sta ostala samo Alma Sodnik in Boris Ziherl, filozofa
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oporecnika, asistenta Veljko Rus in Joze Pu¢nik pa sta morala oddelek
zapustiti. »Sodnik se je $e nekoliko bolj umaknila vase, toda kljub temu
je tudi v naso generacijo izZarevala tisto svetovljanstvo, ki ga je bila dele-
Zna generacija pred nami« (str. 28).

Filozof Marko Ursi¢ s filozofinjo tudi polemizira in pravi, da so njeni ar-
gumenti sicer podani s stali§¢a moderne filozofije, niso pa vodili v smeri
fenomenologije. Monografija Alme Sodnik o Descartesu je strnjen pri-
kaz zgodnje novoveske filozofije, zal pa je ta knjiga dandanes ze skoraj
pozabljena, ¢eprav je po UrSi¢evem mnenju zelo dober uvod v Descar-
tesa za $tudentke in $tudente kakor tudi vir ter navdih za ponovni stro-
kovni razmislek o utemeljitelju novoveske filozofije. Ursi¢ se v svojem
prispevku omeji na »¢isti problem cogita«, kot ga Alma Sodnik obrav-
nava in ga, kot meni, tudi pravilno interpretira, ne strinja pa se z neka-
terimi njenimi prevodi, npr. cogitatio, preveden kot dozivljaj, kajti do-
zivljanje ima moc¢no psiholosko konotacijo. »Alma Sodnik bi se morda
strinjala z mojim pomislekom glede njenega poudarjanja pomena >do-
zivljanja< pri sdimo-razvidnosti cogita, ampak vseeno se sprasujem, kako
da je v svoji sicer lucidni in izjemno poznavalski interpretaciji Descar-
tesa — »spregledala« to tezavo ali vsaj nerodnost v izrazu?« (str. 38). Ursi¢
domneva, da je izraz dozivljaj prevzela od svojega »filozofskega Vater-
Professorja« Franceta Vebra, pri katerem ima dozivljanje pomembno ali
celo bistveno vlogo v filozofski spoznavni teoriji. Za boljSe razumevanje
se Ursi¢ pomudi $e pri Vebru. Med drugim poudari: »Besede imajo v filo-
zofiji svojo teZo, in ¢im bolj so miselno pomembne, tem vecja je teza« (str.
41). Alma Sodnik namre¢ tudi v pojmu subjekta ni videla toliksne tezave,
da bi postala kriticna do Descartesove dedukcije v Meditacijah, ki vodi
od spoznavne saimo-gotovosti cogito-sum k ontoloskemu dualizmu dveh
substanc, res cogitans in res extensa. Kljub nekaterim pomislekom Marko
Ursic¢ na koncu prispevka navede naslednje besede: »V moderni filozo-
fiji, e posebej pa dandanes, se je vse preve¢ razpasla navada, da skusamo
namenoma >prili¢iti« misli nekega starega mojstra svojim lastnim in jih
tako »izrabitic za svoj lasten prav. Alma Sodnik tega ne pocne, temve¢ v
svojih mislih ozivlja Descartesove - in to je lepo!« (str. 50). Priznava ji, da
njeno pisanje kaze miselno plemenitost.

Filozofinja Maja Malec ugotavlja, da je Almo Sodnik zanimal predvsem
idejni razvoj filozofskih problemov v zgodovini. Natan¢no je izhajala iz
virov, ni pa se izogibala izrazanju lastnega mnenja. Morda se je zmo-
tila pri oceni pomena Descartesove metode za nadaljnji razvoj znanosti
in filozofije, pomisli Maja Malec. Alma Sodnik je bila prva, ki se je na
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Slovenskem sistemati¢no ukvarjala z zgodovino filozofije. Njena knjiga
o Descartesu je Se danes relevantna in je prestala sodbo ¢asa. Od leta
1933 je na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani poucevala novovesko
filozofijo, vklju¢no s Kantom, slovensko filozofijo, od leta 1943 pa tudi
anti¢no, srednjevesko in renesan¢no filozofijo. Po upokojitvi je preda-
vala honorarno. »Ze od vsega zacetka je imela zelo jasno izdelano me-
todo zgodovinskega raziskovanja: zgodovinar filozofije naj bi ¢im bolj
analiti¢no predstavil delo in misli nekega filozofa ter pokazal, kako so
na filozofovo izbiro problemov in njihovo razresitev vplivali predhodna
doba in filozofi ter kako je njegova filozofija vplivala na sodobnike kot
tudi na naslednje dobe« (str. 53). Maja Malec se zaustavi pri prvem fi-
lozofinjinem obseznej$em delu z naslovom Zgodovinski razvoj estetskih
problemov, knjigi, v kateri avtorica analizira vrsto estetskih problemov
z namenom pokazati, da zgodovinski razvoj estetike sovpada z njenim
idejnim razvojem. Ta cilj knjige je po mnenju Maje Malec precej am-
biciozen. V zgodovini estetike je Alma Sodnik prepoznala tri razli¢ne
usmeritve, in sicer: metafizi¢no-spoznavnoteoreti¢no, empiri¢no psiho-
logko in analiti¢no-psiholosko; prva je spekulativna, druga psiholoska,
tretja pa nekaksna sinteza obeh, saj ohranja poudarek na estetskem do-
zivetju. Alma Sodnik skusa biti pri metodoloski obravnavi ¢im objektiv-
nej$a. »Nase razmisljanje je dolo¢eno z dobo, v kateri Zivimo, sedanjost
je doloc¢ena s preteklostjo in doloca prihodnost. Filozofi tako odgovarjajo
na izzive svojega Casa, pri ¢emer obi¢ajno svoj predlog umestijo znotraj Ze
obstojecih, zato je za razumevanje in ocenjevanje filozofskih teorij pozna-
vanje tega konteksta zelo pomembno,« zapi$e Maja Malec (str. 57). Zami-
sli se nad Izzivi Descartesovega ¢asa ter pravo in analiticno metodo. Raz-
grne Descartesovo pojmovanje metode in njegov odnos do matematike.
Z oZivitvijo analiti¢ne metode in razsiritvijo njene uporabe je vplival na
sodobnike ter naslednike. Maja Malec je prepric¢ana, da vprasanje Descar-
tesove metode ostaja aktualno $e danes. OzZivlja tudi vprasanja analize in
sinteze ter svoje poglobljeno razmisljanje sklene s spoznanjem, kako da-
nes pravzaprav ne moremo reci, da znanost tvori en sam tesno prepleten
sistem znanja, ki je utemeljen v pescici metafizi¢nih nacel, prav tako se
analiti¢na metoda ni izkazala za tako pomembno v nadaljnjem razvoju
moderne filozofije, kot je to upala Alma Sodnik. Maja Malec jo prepo-
znava kot filozofinjo, ki je zvesto brala izvirna dela, a je imela tudi lastne
filozofske poglede.

Filozof Valentin Kalan se usmeri v nekatere tradicionalne metafizi¢ne
teze, ki so na razli¢ni stopnji izrecnosti navzoce v filozofskem opusu Alme
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Sodnik. Pri tem se navezuje na Heideggerja ter se natan¢no poglobi v
Kantov filozofski razvoj in pomen njegove filozofije. Kalan je bil filozofi-
njin $tudent in je pri njenem seminarju zagovarjal seminarsko nalogo z
naslovom »O Aristotelovi poetiki«. Osnova njenih predavanj o Kantu je
bila izdaja Pruske akademije, ki obsega dela, pisma, ponatis predavanj in
odlomke iz zapus¢ine. Kantova dela je Alma Sodnik kronolosko razde-
lila na spise predkriti¢nega in kriti¢cnega obdobja ter vztrajala pri razliki
med prvo in drugo fazo. Za pojasnitev Kantovega pojmovanja metafi-
zike Kalan seze k Heideggerjevemu delu Kant in problem metafizike. Ta
problem obravnava glede na tradicionalno tematiko metafizike in svojo
razpravo razdeli na dva dela: Kantova kozmologija ali filozofija narave in
Kantova metafizika. Poglobi se v Kantov odnos do matematike in druga
pomembna spoznanja. »Ce se v matematiki zacenja od lazjega, se v meta-
fiziki za¢enja od najtezjih pojmov, kot so moznost, bivanje sploh, nujnost
in sluc¢ajnost« (str. 86). Alma Sodnik sintagmo naravna teologija razume
kot deizem, naravna teologija je tako minimum religioznosti. Kadar Kant
govori o spoznavnosti boga, pravzaprav obravnava bivanje nasploh.
Filozof Bozidar Kante vsebino svojega prispevka »Kant: sublimno in
moralno« naveze na misli in stali$¢a, ki jih je mogoce izlus¢iti iz obrav-
nave Kantove estetike v knjigi Alme Sodnik Zgodovinski razvoj estetskih
problemov. Delu Kante pripisuje velik pomen, saj je prvo, ki ima za pred-
met zgodovinski pogled na te probleme. Znotraj estetskega podrocja se
zrcali rivalstvo med empirizmom in racionalizmom, ki ima svojo domo-
vinsko pravico predvsem v epistemologiji. »Ne le da je knjiga Alme So-
dnik prvi zgodovinski pregled estetskih problemov v naSem prostoru, po-
leg tega tudi zelo korektno prikaze temeljne probleme in tezave, ki se po-
javljajo in nastanejo v tem zgodovinskem razvoju estetskega polja« (str.
94). Vsebino svojega prispevka Kante torej naveZe na misli in stali$¢a,
ki jih je mogoce izlus¢iti iz filozofinjine obravnave Kantove estetike. Ko
Alma Sodnik govori o lepoti in sublimnem, ugotavlja, da ne pripadata
objektu, temve¢ nasemu dusevnemu stanju, in pojem sublimnega poveze
z moralo. Kante preudi in analizira, kako utegnejo — po Kantovem mne-
nju - Ciste estetske sodbe o sublimnem posredno prispevati k udejanjanju
ciljev in smotrov moralnosti v naravnem redu. Za izhodisce svoje mi-
sli vzame nekatera stali¢a Paula Guyerja, zlasti njegove $tiri pogoje mo-
ralnega delovanja. Kant je bil prepri¢an, da izkustvo sublimnega na svoj
lasten nacin lahko razkrije ¢lovekovo svobodo. »S tem, ko ima fenome-
noloske in strukturne sorodnosti in podobnosti z moralnim obéutkom
spostovanja, nas sublimno lahko pripravi za moralno delovanje« (str. 95).
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V Kantovih besedilih je mogoce naleteti na tri forme sublimnega - di-
namicno sublimno, matemati¢no sublimno in moralno sublimno. Dina-
mi¢no sublimno nam omogoc¢a uvideti naso fiziéno nemo¢ v primerjavi z
naravo, hkrati pa v sebi najdemo moznost, da sami sebe ugledamo kot ne-
odvisne od narave. Kant opozarja, da realnosti kategori¢nega imperativa
ne smemo izpeljati iz posebne lastnosti ¢loveske narave, kajti ravnanje iz
dolznosti mora biti prakti¢no brezpogojna nujnost vseh dejanj. Estetsko
izkustvo lahko prispeva k razvoju moralnega obcutja. Kante predvideva,
da bi bilo lahko nase primarno okno v sublimnost obcutja spostovanje do
dolznosti.

Filozof Bojan Zalec v prispevku »Filozofski pristop Alme Sodnik, s po-
sebnim ozirom na estetiko: kriti¢ni prikaz« pise o tem, da je Alma Sodnik
raziskovala in prikazovala zgodovinski razvoj filozofskih problemov. Pri
tem si je prizadevala, da bi se dokopala do pristne predstave o doloce-
nem mislecu. Nanjo naj bi imel velik vpliv France Veber, filozof, pri ka-
terem je doktorirala. Zalec filozofinjin razvoj ozna¢i z besedami: od hi-
stori¢ne predmetne teorije do histori¢nega racionalizma. »Pri Sodnik pa
njeno stali$¢e o dolocenem problemu sploh ni pomembno, ampak je po-
membna ¢im bolj verodostojna in popolna predstavitev nekega filozofa
oz. razvoja filozofskega problema, pomembno je priti do avtenti¢ne pred-
stave o dolo¢enem mislecu, na primer do »pristnega Aristotela«« (str. 113).
Alma Sodnik je verjela, da zgodovinski razvoj filozofskih problemov po-
meni napredek spoznanja ¢lovestva, to pa je napredek razumskega spo-
znanja, kakor poteka preko zgodovinskega razvoja filozofskih problemov.
Zalec zatem prikaZe zgodovinski razvoj estetskih problemov Alme So-
dnik. Po filozofinjinem mnenju je bil Platon oce znanstvene estetike, raz-
lo¢uje pa med metafizi¢no, spoznavnoteoreti¢no, psiholosko in druzbe-
nopoliti¢no ravnjo estetike. Zalec poda strnjen povzetek predstavitve an-
ticne estetike v delu Alme Sodnik Zgodovinski razvoj estetskih problemov
(oznadi ga z zE). Glede empatije v okviru estetike po njegovem mnenju
Almi Sodnik pripada pionirska vloga na Slovenskem. Filozof sklene, da
ima njeno delo tako odlike kot pomanjkljivosti: odlike si je pridobila v
Vebrovi filozofski $oli, npr. jasno in pregledno analizo ter dobro znanje
jezikov, raziskovanje virov, dokumentarnost svojih trditev in razumljiv
slog pisanja, za hibo pa ima Zalec nepoznavanje ali neupostevanje odlo-
¢ilnih sprememb in spoznanj v sodobni filozofiji, npr. hermenevti¢nega
obrata. Ker teh sprememb ni upostevala, je ostala ujeta v presezeno in ne-
ustrezno paradigmo, ki je bila zmes mentalisti¢ne novoveske paradigme
(kot nasprotja hermenevti¢ne) in scientizma, v katerem je tudi pristala.
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Kljub svoji kakovosti naj bi ostala v okvirih stare filozofske misli, v nje-
nem pisanju pa se razodeva tudi filozofska nemoc.

Filozofinja Nina Petek v svojem prispevku predstavi nekatera temeljna
dognanja Alme Sodnik s podrocja raziskav epikurejske filozofije, razi-
skav, ki v slovenskem prostoru veljajo za pionirske. Alma Sodnik je iz-
jemno vrednost pripisovala Epikurjevim nazorom, ki so ¢lovekovo biva-
nje osmisljali na drugacen nacin kot predhodni filozofski sistemi. Podala
je poglobljeno in strukturirano opredelitev filozofa do temeljnih vpra-
$anj, ki jih je sama omejila na naslednje sklope: spoznavna teorija, nauk
o prirodi in etika. Pri rekonstrukciji filozofskega nauka epikurejcev se je
opirala na zbirke fragmentov in $tudije svojih sodobnikov. Nina Petek
prikaze Epikurjevo »filozofijo vrta« in se zamisli nad ¢istim uzitkom ob-
stajanja. »Umik iz javnega Zivljenja in druzbenopoliticnega dogajanja je
Epikur prepoznal kot temeljni predpogoj za spokojno bivanje, ki je v nje-
govi filozofiji obveljalo za najvisje dobro« (str. 135). Teznjo k ugodju je
Alma Sodnik opredelila kot pradejstvo obstoja. Z ugodjem je v epikurej-
stvu neloc¢ljivo povezana tudi krepost, vrhovna vrlina, imenovana preu-
darnost oz. pravilna presoja, ki omogoca ovrednotenje uzitkov in vodi v
nravnost. Preudarnost je elementarna osnova ataraksije in hkrati pocelo
dobrega zivljenja. Ne moremo prijetno Zziveti, ¢e ne zivimo preudarno,
pravi¢no in dobro. Alma Sodnik je pozornost namenila tudi Epikurje-
vemu pojmovanju ¢lovekove svobode. Zanimalo jo je predvsem vprasa-
nje, kako je filozofu uspelo svoj nauk o svobodi uskladiti z determini-
sticnim atomizmom Demokrita. Klju¢na Epikurjeva novost je bila ideja
o odstopu atoma od ravne ¢rte. Epikur ni zanikal obstoja splo$ne zakoni-
tosti vzrocnosti, temvec je zavracal zgolj idejo o obstoju vsemogoc¢ne nuj-
nosti, prav tako ni negiral eksistence bogov, opozarjal pa je na napacne in
protislovne predstave ljudskih mnoZic ter hkrati spodkopaval metafizi¢ne
razprave o njih. Alma Sodnik je med drugim epikurejsko prosvetljenstvo
in nauk o bogovih osvetlila na osnovi Epikurjevega pojmovanja sanj; te-
daj je namrec¢ veljalo prepric¢anje, da sanje prihajajo od bogov in imajo
poseben pomen, ki razkriva prihodnost in pojasnjuje razlicne segmente
¢lovekovega vsakdana. V harmonic¢ni skupnosti enako misle¢ih Epikur-
jevih privrzencev, ki so se sestajali na vrtu, je Alma Sodnik prepoznala
veli¢ino filozofove etike. Ta etika sega onkraj golega hedonizma in priza-
devanja zgolj za lastno dobro. Bogov in smrti se ni treba bati, velik pomen
pa ima prijateljstvo.

Teolog in filozof Janez Juhant pi$e o odnosu med filozofom in duhovni-
kom Alesem Useni¢nikom ter Almo Sodnik. Filozofinja je prikazala Use-
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ni¢nikovo delo ter ga umestila v slovensko neosholasti¢no filozofijo in
hkrati v evropski prostor, pri tem pa ostajala v objektivnih okvirih stroke.
USeni¢nika je umestila v zgodovinski okvir razvoja sodobne filozofske
oz. $irSe kulturne misli in poudarila, da razumevanje ¢loveka zaznamu-
jeta dve glavni smeri: materialna oz. cutnozaznavna in duhovna. Useni¢-
nik je bil po njenem mnenju filozof modernega formata. Kriti¢na je bila
do neotomizma na Slovenskem, ¢e$ da se ni razvijal v poglobitev filozof-
skih temeljev in duhovne ozaves¢enosti, temve¢ je postajal propagandno-
apologeti¢no in socialnoprakti¢no sredstvo. Useni¢nikovo filozofsko de-
lovanje je Alma Sodnik razumela kot celostno in za tedanji ¢as aktualno.
»Posvecal se je skoraj vsem pere¢im filozofskim vprasanjem ter kriticno
preverjal in zavradal nasprotne ideje« (str. 161). Njun odnos je bil po Ju-
hantovem mnenju zgleden in odprt, tako reko¢ odnos dveh poglobljenih
¢loveskih in filozofskih dus. Razlika je v tem, da je Alma Sodnik izha-
jala iz predmetnostno-pozitivnih, to je izkustvenih temeljev resni¢nosti,
Ales Usenicnik pa je preuceval skoraj vsa druzbena vprasanja in tokove,
$e posebej sporno vlogo kri¢anskega stalis¢a ter vpliv liberalizma in ko-
munizma v druzbi. »Razumljivo je, da je bil kot kr§¢anski mislec kriticen
tudi do vseh vrst pozitivizma. Zanj so bili ti tokovi resen izziv dotedanji
kréc¢anski druzbenopoliti¢ni utemeljitvi Zivljenja« (str. 163).

Posebno obcuten je spominski zapis reziserke in scenaristke Helene
Koder z naslovom »Za Almo«. Na zacetku pravi: »Ta zapis nastaja iz-
klju¢no v zelji in z namenom, da bi javni podobi zelo resne znanstvenice,
filozofinje in prve Zenske, ki je bila v Sloveniji, verjetno tudi v Jugoslaviji,
imenovana za dekanjo, dodal nekaj njenih osebnostnih potez, ki jih mine-
vanje ¢asa izrisuje hkrati z ljudmi, ki so jo poznali« (str. 168). Sestavljen je
iz osebnih spominskih utrinkov in drobcev druzinske mitologije. Namen
Helene Koder je bil opozoriti na Almino temeljitost, natan¢nost v izraza-
nju, predanost delu s $tudenti pa tudi na to, kako sodobno je razmisljala.
Njen moz Urban Koder je bil ne¢ak Alme Sodnik. Ker je bilo njuno sre-
¢avanje globoko in osebno, se je spominja samo z imenom (drugi pisci
v zborniku pa ve¢inoma uporabljajo filozofinjin osamosvojen priimek v
imenovalniku in s tem po vsej verjetnosti upostevajo sodobne smernice
glede spolov). Pozornost Helene Koder so pritegnile o¢i Alme Sodnik; v
njenem pogledu je videla vse - zazrtost navznoter in odprtost navzven,
filozofinja pa je ohranjala tudi otrosko radovednost in prisrénost. Do so-
ljudi, zlasti mladih, je kazala strpnost in razumevanje. Ko je Urban Koder
opustil medicino in se v celoti posvetil glasbi, mu ni nikoli o¢itala, da to
ni bila prava izbira, saj je verjela je v njegov talent. Njena Zivljenjska pot
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je bila trnova: umrl ji je dveletni sin¢ek, moz se je iz vojne vrnil bolan,
kmalu je postala vdova. Zaradi vsega hudega se je njeno srce utrudilo,
pravi Helena Koder. Preminila je leta 1965.

Omeniti velja, da so leta 1975 izsle Izbrane razprave Alme Sodnik. Zbral
in uredil jih je filozof Frane Jerman ter predstavil filozofinjino Zivljenje in
delo. V knjigo je uvrstil razprave o zgodovini filozofije, spoznavni teoriji,
estetiki in nekaterih filozofih tedanjega ¢asa. Kar nekaj piscev v zborniku
omenja spoznanja iz Jermanove uvodne $tudije in njegovo vrednotenje
filozofskega snovanja Alme Sodnik.

V zborniku Alma Sodnik in njeno filozofsko delo prevladuje spostljiv
odnos do filozofinje in njenega prispevka k filozofiji, polemic¢ni in kri-
ti¢ni vidiki pisanja nekaterih avtorjev pa odpirajo nova hermenevti¢na
vprasanja o zvestem branju izvirnih del na eni strani ter preinterpretaciji
in ustvarjanju lastnih filozofskih pogledov na drugi strani. O¢itno je, da
je filozofinja z vsem tem $e vedno navdih za filozofsko iskanje in nove
odgovore na zapletena vprasanja.
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