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V prispevku obravnavamo mnenja studentov o pouku naravoslovja na daljavo.
V raziskavi je sodelovalo 81 Studentov Studijskega programa Razredni pouk Pe-
dagoske fakultete Univerze na Primorskem. Podatke smo pridobili s pomocjo
anketnega vprasalnika, pri ¢emer so nas zanimale pridobljene kompetence pri
Studiju na daljavo, socialne interakcije, izvedba eksperimentalnega dela ter sti-
ske in tezave, s katerimi so se soocali Studentje. Ugotavljali smo razlike med $tu-
denti 4. letnika, ki so nekaj naravoslovnih vaj izvajali v laboratoriju, in Studenti
3. letnika, ki so jih v celoti izvajali na daljavo. Rezultati so pokazali, da med pri-
merjalnima skupinama ni bilo statisti¢no znacilnih razlik v mnenjih. Studentje
menijo, da pouk na daljavo spodbuja razvijanje novih digitalnih kompetenc
in obvladovanje strategij samostojnega ucenja. Eksperimentalno delo jim ni
predstavljalo tezav, saj menijo, da lahko poskuse nadomestijo dobri posnetki.
Kot najvecjo tezavo, s katero so se soocali pri Studiju na daljavo, so izpostavili
slabo internetno povezavo. Spoznali so tudi, kako pomembna je interakcija s
sosolci in profesoriji ter katere so prednosti izobrazevanja v Zivo.

Kljucne besede: ucenje na daljavo, pouk naravoslovja, studenti razrednega po-
uka, mnenja studentov

Uvod

Epidemija covida-19 je prizadela celoten svet; pri tem je prislo do drasti¢ne
spremembe pri nacinu ucenja in poucevanja, saj so bili vsi ucitelji na vseh
ravneh izobrazZevanja pouk prisiljeni izvajati preko spleta oziroma na daljavo
(Polydoros in Alasona 2021).

Pouk na daljavo (angl. distance learning) je definiran kot oblika ucenja, pri
kateri se posamezniki ali skupine izobrazujejo na fizicno razli¢nih mestih, pri
tem pa si pomagajo s tehnoloskimi orodji (Holmberg 1995; Isik, Isik in Gller
2008). Vsekakor je u¢enje na daljavo mnogim uciteljem in u¢encem predsta-
vljalo velik izziv, ki pa ni bil omejen le na digitalne kompetence, motivacij-
ske teZzave in tezave z ocenjevanjem. Eden vecjih izzivov pouka na daljavo je
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nedvomno »doseci« vse Studente. Raziskovalci po celem svetu raziskujejo in
predstavljajo izkusnje, ki so jih imeli ucitelji, starsi in ucenci pri prehodu na
izobraZevanje na daljavo (Kapasia idr. 2020; Sintema 2020). Ute Kaden (2020)
je zapisala, da se je tezava pouka na daljavo pojavila predvsem pri ucen-
cih, ki prihajajo iz socialno Sibkejsih okolij, ter pri u¢encih z razli¢nimi pri-
manijkljaji, za katere je bil pouk na daljavo skoraj nedostopen. O’'Donoughue,
Singh in Green (2004) so zapisali, da je u¢enje na daljavo celo diskriminatorno
do ucencev s slabsim socialno-ekonomskim statusom in intelektualnimi spo-
sobnostmi.

Poleg ucencev so se pri pouku na daljavo s stiskami in tezavami srecali tudi
ucitelji. Baired (2020) navaja, da so bili ucitelji primorani k hitri spremembi po-
ucevanija, saj so se znasli v situaciji, ko njihove Ze ustaljene u¢ne priprave niso
bile ve¢ dovolj za izvedbo pouka, pri tem so se morali tudi hitro prilagoditi in
nauciti uporabe novih tehnologij. Pri tem pise, da je veliko uciteljev izkusnjo
pouka na daljavo navedlo kot najbolj travmati¢en dogodek v moderni dobi
(Baired 2020). Ucitelji, ki imajo vec zaupanja vase ter ve¢ digitalnih kompe-
teng, so se s poukom na daljavo bolje spoprijeli v primerjavi s tistimi, ki na
tem podro¢ju nimajo veliko izkusenj in znanja. Pri tem avtorji poudarjajo, da
pomembno vlogo igra tudi uciteljevo prepri¢anje o lastnem znanju in samo-
ucinkovitosti (Kennedy 2016; Tas idr. 2021).

Tudi iz slovenske raziskave, ki so jo opravili na Zavodu Republike Slovenije
za Solstvo, je razvidno, da je bilo dozivljanje poucevanja na daljavo za pri-
blizno dve tretjini uciteljev, od skupno 7.328, zahtevnejse kot poucevanje v
razredu, obenem pa je bilo takSno poucevanje zanje tudi stresnejSe (Rupnik
Vec idr. 2020).

Raziskave kazejo tudi pozitivne strani takSnega pouka, pri ¢emer avtorji
poudarjajo predvsem zmanjsanje stroskov ter fleksibilnost tovrstnega po-
uka (Debes 2021), moznost usklajevanja obveznosti studentov (Hannay in
Newvine 2006), moznost profesionalnega razvoja uciteljev in ve¢jega znanja
ter posledi¢no veljega zaupanja v uporabo izobrazevalne tehnologije (Tas
idr. 2021). Lea Bregar, Margerita Zagmaijster in Radovan (2020) prednosti e-
izobraZevanja navajajo zzornega kota udelezenca in izobraZevalne ustanove.
Med prednostmi navajajo moznosti prilagajanja u¢nih pristopov posamezni-
kovim potrebam, preglednost pogojev izobraZevanja, razvoj novega znanja
in zmoznosti, dostopnost kakovostnih u¢nih virov, vpeljevanje sodobnih pe-
dagoskih modelov in inovacijo pedagoskega procesa.

Veliko razprav in vprasanj se je pojavilo predvsem pri izvedbi pouka nara-
voslovja na daljavo, ki zaradi svoje specifi¢nosti vklju¢uje uporabo razlicnih
metod poucevanja. Sodobno poucevanje naravoslovja od u¢enca (Studenta)
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zahteva, da se seznani z osnovnimi znanstvenimi metodami in naravoslov-
nimi postopki. Pri tem se temelji postavljajo z uvajanjem raziskovalnega pri-
stopa, v katerem se Student postavi v aktivno vlogo raziskovalca svojega oko-
lja in s tem razvija naravoslovno pismenost. Tak pristop k poucevanju nara-
voslovja velik pomen pripisuje aktivnosti u¢encev (Studentov) in samostoj-
nemu raziskovanju (Zic 2020). Pouk naravoslovja je dandanes usmerjen v pri-
dobivanje osnovnih naravoslovnih znanj in spretnosti, ki u¢ence vodi do od-
govornega vklju¢evanja in delovanja v sodobni druzbi (Ministrstvo za 3olstvo
in Sport in Zavod Republike Slovenije za Solstvo 2011).

V literaturi (Al Darayseh 2020; Unal in Bulunuz 2020; Polydoros in Alasona
2021) lahko zasledimo predvsem skrbi, ki se nanasajo na vklju¢evanje prak-
ticnega pouka v obliko dela na daljavo, saj sta prakti¢no delo oziroma delo
z materialom pri pouku naravoslovja nepogresljiva elementa. TakSno delo v
ucencih vzbudi zanimanje, jih motivira ter ima pozitiven ucinek na njihovo
ucenje in pridobivanje znanja z razumevanjem (Abrahams in Reiss 2012; Hol-
stermann, Grube in Bégeholz 2009; Erumit idr. 2021).

Al Darayseh (2020) je v svoji raziskavi ugotovil, da so bili glavni izzivi u€ite-
lijev naravoslovja v ¢asu epidemije covida-19 odsotnost prakti¢nih dejavnosti,
izvedba eksperimentov v laboratoriju ter spodbujanje u¢encev k sodelova-
nju. Vecina uciteljev, vklju¢enih v raziskavo, naravoslovne vsebine raje pou-
¢uje s podajanjem prakti¢nih primerov v uéilnici. Tudi Unal in Bulunuz (2020)
ter Ayberk Bostan Sarioglan, Rukiye Altas in Rabia Sen (2020) so v raziskavi
ugotovile, da je vecina uciteljev kot najvecjo pomanjkljivost u¢enja naravo-
slovja na daljavo navedla predvsem tezko izvajanje poskusov na daljavo, kar
posledi¢no vpliva na pomanjkanje motivacije pri u¢encih. Polydoros in Ala-
sona (2021) staizanalize odgovorov ugotovila, da sta uciteljem primanjkovala
predvsem samozavest ter zaupanje v sposobnosti za izvajanje pouka naravo-
slovja na daljavo.

Kljub temu raziskave kazejo, da ima pouk naravoslovja z uporabo informa-
cijsko-komunikacijske tehnologije (IKT) dobre uc¢inke na motivacijo ucencey,
na razumevanje nekaterih naravnih pojavov in procesov ter na vizualizacijo
dinami¢nih procesov (Cox idr. 2004; Guerra, Moreira in Vieira 2010; Moravec
in Prosen 2015). Poleg tega pa avtorji vedno poudarjajo premisljeno in smi-
selno vklju¢evanje IKT v pouk naravoslovja. S prehodom pouka naravoslovja
v obliko na daljavo pa je uporaba IKT postala glavni element pri pouku nara-
voslovja in vseh ostalih predmetov.

Ray in Srivastava (2020) navajata, da so lahko virtualni laboratoriji zelo do-
bra resitev za u¢enje naravoslovja v obliko na daljavo. Marjorie Darrah (2014)
so ugotovili, da so poskusi v virtualnih laboratorijih lahko celo enako ucinko-

293



Natasa Dolenc Orbanic in Nastja Cotic¢

viti kot poskusi, ki jih izvajamo v Zivo. Ayberk Bostan Sarioglan, Rukiye Altas
in Rabia Sen (2020) so poleg tezav, s katerimi so se ucitelji spopadali pri po-
uku naravoslovja na daljavo, navedle tudi prednosti, ki so jih navedli ucitelji,
predvsem manj zamudno in varnejse izvajanje nekaterih poskusov ter pri-
pravo vizualno privla¢nejsih razlag in poskusov za u¢ence.

Namen in cilji

Z raziskavo smo Zeleli ugotoviti mnenja studentov Studijske smeri Razredni
pouk Pedagoske fakultete Univerze na Primorskem o ucenja naravoslovja na
daljavo. Pri tem smo poudarili pridobljene kompetence, socialne interakcije,
izvedbo eksperimentalnega dela ter stiske in tezave, s katerimi so se Studen-
tje soocali pri pouku naravoslovja na daljavo. Primerjali smo mnenja Studen-
tov 3.in 4. letnika, saj smo zeleli ugotoviti razlike v mnenjih med tistimi, ki so
vsaj nekaj naravoslovnih vaj izvajali v laboratoriju (4. letnik), in tistimi, ki so
jih v celoti izvajali na daljavo (3. letnik).

Metodologija
Uporabili smo deskriptivno in kavzalno-neeksperimentalno metodo empi-
ricnega pedagoskega raziskovanja.

Vzorec

Raziskava temelji na neslu¢ajnostnem, priloznostno izbranem vzorcu. Sode-
lovalo je 81 Studentov studijskega programa Razredni pouk Pedagoske fakul-
tete Univerze na Primorskem (preglednica 1), od tega 71 Zensk in 10 moskih.
Povpreéna starost anketirancev je 22,3 + 1,6 leta.

Merski pripomocki

Za namene raziskave smo na osnovi obstojece literature pripravili anketni
vprasalnik, ki smo ga razdelili na vec sklopov. Najprej smo pridobili splosne
podatke o spolu, starosti, letniku Studija, samooceni afinitete do naravoslovja
ter digitalnih kompetenc. V prvem sklopu vprasalnika, ki se je navezoval na
u¢enje naravoslovja na daljavo, so sodelujoci oznacili svoje soglasanje s po-
danimi trditvami. Uporabili smo petstopenjsko lestvico Likertovega tipa, pri

Preglednica 1 Stevilo (f) in strukturni odstotki (f %) vzorca glede na letnik $tudija

Letnik studija f f%
3. letnik 41 50,6
4. letnik 40 49,4
Skupno 81 100,0
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¢emer je ocena 1 pomenilo »sploh se ne strinjamg, ocena 5 pa »popolnoma
se strinjamc. Trditve so se navezovale na pridobivanje kompetenc (Sest trdi-
tev), socialne interakcije (Stiri trditve), izvedbo eksperimentalnega oziroma
prakti¢nega dela (osem trditev) ter na stiske in teZzave, na katere so naleteli
pri u€enju naravoslovja na daljavo (sedem trditev). Drugi sklop vprasalnika je
zajemal dve vprasanji izbirnega tipa. Z njima smo Zeleli ugotoviti, s katerimi
teZzavami so se Studentje soocali pri opravljanju izpita na daljavo in s kate-
rimi viri informacij so si pri studiju na daljavo najbolj pomagali. Poleg tega
smo s tremi odprtimi vprasanji Zeleli izvedeti, ali so izobrazevanje na daljavo
videli kot izziv za prepletanje klasi¢nih strategij poucevanja s sodobnimi, ka-
tere izkudnje so si pridobili v ¢asu izobrazevanja na daljavo ter na kaj bi bili
pri u¢enju na daljavo pozorni kot ucitelji.

Zbiranje in obdelava podatkov

Zbiranje podatkov je potekalo januarja 2022. Anketiranci so bili o raziskavi in
njenem namenu predhodno obvesceni. Zagotovili smo anonimnost prido-
bljenih podatkov. Anketne vprasalnike so reSevali samostojno, preko spletne
aplikacije www.1ka.si.

Pridobljene podatke smo obdelali s pomocjo statisticnega programa SPSS,
na ravni deskriptivne in inferencne statistike. Deskriptivna statistika je vklju-
cevala frekven¢no distribucijo podatkov (f, f %) in aritmeti¢ne sredine (x), ki
smo ju izra¢unali na podlagi numeri¢no izrazenih stopenj odgovorov, pri ce-
mer je 1 pomenilo »sploh se ne strinjam« in 5 »popolnoma se strinjam. Za
analizo razlik med posameznimi trditvami glede na letnik Studija smo upo-
rabili t-preizkus za neodvisne vzorce, saj sta testa normalnosti pokazala, da
so vrednosti normalno porazdeljene. Podatke, pridobljene na podlagi odgo-
vorov na odprta vprasanja, smo najprej razvrstili po kategorijah glede na po-
dobnost in smiselnost ter jih nato analizirali. Za posamezne odgovore smo
frekvence (f) in odstotne frekvence (f %) predstavili tabelari¢no.

Rezultati in razprava

Sodelujodi v raziskavi so bili napro3eni, da ocenijo svoje digitalne kompe-
tence, ki so jih vec¢inoma (67,9 %) ocenili kot dobro razvite (x = 3,99). Iz pre-
glednice 2 lahko razberemo, da se studentje 4. letnika v primerjavi s studenti
3. pocutijo bolj digitalno usposobljene.

Anketiranci so ocenili tudi svojo afiniteto do naravoslovja, pri ¢emer so jo
vecinoma (51,9 %) ocenili kot visoko (x = 3,64). Sode¢ po samooceni studen-
tov 4. letnika lahko re¢emo, da imajo ve¢jo afiniteto do naravoslovja kot Stu-
denti 3. letnika (preglednica 3).
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Preglednica 2 Samoocena digitalnih kompetenc glede na letnik studija (N = 81)

Letnik Studija Samoocena digitalnih kompetenc (f %) X SD
1 2 3 4 5

3. letnik 0,0 2,4 22,0 634 12,2 3,85 0,654

4. letnik 0,0 0,0 7,5 72,5 200 4,2 0,516

Skupno 0,0 1,2 148 67,9 16,0 3,99 0,602

Opombe 1- zelo slabo razvite, 2 - slabo razvite, 3 - niti niti, 4 — dobro razvite, 5 — zelo dobro
razvite.

Preglednica 3 Samoocena afinitete do naravoslovja glede na letnik Studija (N = 81)

Letnik Studija Samoocena o afiniteti do naravoslovja (f %) X SD
1 2 3 4 5

3. letnik 0,0 2,6 410 51,3 5,1 3,59 0,637

4. letnik 0,0 26 333 564 7.7 3,60 0,655

Skupno 0,0 2,5 358 51,9 6,2 3,64 0,644

Opombe 1 - zelo majhna afiniteta, 2 - majhna afiniteta, 3 - niti niti, 4 — visoka afiniteta, 5 -
zelo visoka afiniteta.

V prvem sklopu vprasalnika so studentje ocenili svoje soglasanje s trdi-
tvami, ki so se navezovale na u¢enje na daljavo. Izbrali smo lestvico stalis¢
Likertovega tipa, pri ¢emer je 1 pomenilo »popolnoma se ne strinjamg, 5 pa
»popolnoma se strinjam.

Pri prvi skupini trditev smo se osredotodili na pridobivanje kompetenc v
¢asu ucenja na daljavo (preglednica 4). Primerjali smo mnenja Studentov 3.
in 4. letnika ter ugotovili, da med primerjalnima skupinama ni bilo statisti¢no
pomembnih razlik. Kljub temu pri primerjavi srednjih vrednosti opazimo, da
so pri vecini trditev Studentje 3. letnika izkazali ve¢je strinjanje. Pri trditvi, ki se
navezuje na pridobivanje novih digitalnih kompetenc, so studentje obeh le-
tnikov izkazali enako mero strinjanja (x = 3,98). Cevik in Blisra Bakioglu (2020)
v svoji raziskavi tudi poudarjata, da je pouk na daljavo pripomogel k razvija-
nju in pridobivanju novih digitalnih kompetenc tako pri uciteljih kakor tudi
pri u¢encih. Najbolj so se strinjali, da pouk na daljavo spodbuja obvladovanje
strategij samostojnega ucenja (3. letnik: x = 4,02; 4. letnik: x = 3,98).

V nadaljevanju so nas zanimala mnenja studentov o socialnih interakcijah
pri u¢enju na daljavo. Kot je razvidno iz preglednice 5 (str. 298), med mnenji
Studentov 3. in 4. letnika ni bilo statisti¢no znacilnih razlik. Vecina Studentov
se je popolnoma strinjala, da so pri u¢enju na daljavo pogresali sodelovanje s
soSolci (3. letnik: X = 4,07; 4. letnik: x = 3,95). Rezultati nakazujejo, da Studentje
pri skupinskem delu na daljavo med seboj niso najbolje sodelovali (3. letnik:

206



Mnenja Studentov o pouku naravoslovja na daljavo

Preglednica 4 Mnenja Studentov o pridobivanju kompetenc pri ucenju na daljavo
glede na letnik studija (N = 81)

Trditve Letnik f% X SD t-test p
Studija 1 > 3 4 5

(1) 3. letnik 0,0 00 220 585 19,5 3,98 0,651 0,004 0,997
4. letnik 2,5 50 100 57,5 250 3,98 0,891

(2) 3. letnik 0,0 49 31,7 512 122 3,61 0,771 1,597 0,114
4. letnik 00 22,5 22,5 42,5 12,5 3,30 0,966

(3) 3. letnik 0,0 49 31,7 51,2 12,2 3,71 0,750 1,320 0,191
4. letnik 0,0 22,5 22,5 42,5 12,5 3,45 0,986

(4) 3. letnik 0,0 73 341 41,5 17, 3,68 0,850 1,668 0,099
4. letnik 50 17,5 30,0 350 12,5 3,33 1,071

(5) 3. letnik 0,0 49 19,5 439 31,7 402 0851 0,255 0,799
4. letnik 00 100 10,0 52,5 27,5 3,98 0,891

(6) 3. letnik 2,4 49 24,4 41,5 268 3,85 0963 0,642 0,522
4. letnik 7,5 50 27,5 30,0 30,0 3,70 1,181

Opombe Trditve: (1) z u¢enjem na daljavo sem pridobil/-a nove digitalne kompetence, (2)
pri u¢enju na daljavo sem naravoslovne spretnosti in sposobnosti pridobil/-a v zadostni meri,
(3) pouk na daljavo je spodbujal resevanje problemov, (4) pri pouku na daljavo sem imel/-a
moznost razvijati svojo ustvarjalnost, (5) pouk na daljavo je spodbujal obvladovanje strategij
samostojnega ucenja, (6) pri pouku na daljavo sem pridobil organizacijske sposobnosti.

X =3,24; 4.letnik: x = 2,95). Poleg tega jih je pri pouku naravoslovja kar petina
pogresala vel skupinskega dela. Najnizje so ocenili trditev, da so pri pouku
naravoslovja potrebovali dodatno pomoc profesorja (3. letnik: X = 2,54; 4. let-
nik: X = 2,48). Tudi rezultati drugih raziskav (Erumit idr. 2021; Tanik-Onal in Onal
2020) kaZejo, da je bilo pomanjkanje druzenja, torej sodelovanja s sosolci, z
ucitelji in s profesorji v Zivo, najvecja pomanjkljivost pouka na daljavo.
Osredotocili smo se tudi na izvedbo eksperimentalnega dela, saj ima ta
metoda zelo pomembno vlogo pri pridobivanju naravoslovnih kompetenc
in razvijanju naravoslovne pismenosti. Iz preglednice 6 (str. 299) lahko raz-
beremo, da med mnenji studentov 3. in 4. letnika ni bilo statisti¢no znacilnih
razlik. Rezultati trditev, ki se navezujejo na samo izvedbo poskusov, nakazu-
jejo, da Studentje niso imeli vegjih tezav pri sledenju navodilom in izvedbi
poskusov, saj izvedba poskusov doma za vecino ni bila zahtevna (3. letnik: x
= 2,54; 4. letnik: X = 2,60). Po njihovem mnenju so za izvedbo poskusov imeli
na razpolago dovolj ¢asa (3. letnik: x = 2,39; 4. letnik: X = 2,33). Nekateri so
imeli tezave z nabavo potrebnih pripomockov za izvedbo poskusov, ¢eprav
vecini to ni predstavljalo teZav. Izpostavili bi, da veliko Studentov pripomoc-
kov za izvedbo poskusov niimelo in so izvedbo poskusov le opazovali preko
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Preglednica 5 Mnenja Studentov o socialnih interakcijah pri u¢enju na daljavo
glede na letnik Studija (N = 81)

Trditve Letnik f% X SD t-test p
Studija 1 5 3 4 5

.letnik 2,4 49 220 244 463 407 1,058 0,529 0,598
.letnik o0 125 17,5 325 37,5 3,95 1,037

. letnik 4,9 12,2 41,5 36,6 49 3,24 0916 1,211 0,230

.letnik 49 268 53,7 14,6 49 2,78 0,759 0,843 0,402
. letnik 12,5 27,5 45,0 15,0 12,5 2,63 0,897

(4) .letnik 49 41,5 488 4,9 49 2,54 0674 0,362 0,718

3
4
3
4. letnik 150 22,5 250 27,5 10,0 2,95 1,239
3
4
3
4. letnik 12,5 37,5 400 10,0 12,5 2,48 0,847

Opombe Trditve: (1) pogresal/-a sem sodelovanje s sosolci, (2) pri skupinskem delu na daljavo
(sobe v Zoomu) smo dobro sodelovali, (3) pri pouku naravoslovja smo imeli premalo skupin-
skega dela, (4) pri pouku naravoslovja sem potreboval/-a dodatno pomo¢ profesorja.

Zooma, zato domnevamo, da jim nabava ni predstavljala ovire. Po pregledu
raziskav (Kaden 2020) lahko vidimo, da so nabava materiala oziroma tudi nee-
nake moznosti dostopa do razli¢nih pripomockov za izvedbo eksperimentov
(npr., vsi u¢enci nimajo tehtnice) u¢encem in studentom predstavljali nekaj
tezav. Babin¢akova in Bernard (2020) sta ugotovila, da je pri pomanjkanju ek-
sperimentiranja prislo tudi do zmanjsanja ro¢nih spretnosti, ki jih pridobijo
ucenci in Studentje pri izvedbi poskusov v laboratoriju.

Studentje 3. letnika so v primerjavi s $tudenti 4. letnika v ve¢ji meri pogre-
$ali povratno informacijo profesorja o ustreznostiizvedbe poskusov (3. letnik:
X = 2,80; 4. letnik: X = 2,50). Pri trditvi, da posnetki poskusov lahko zelo ucin-
kovito nadomestijo izvedbo poskusa v laboratoriju, so tako Studentje 3. kot 4.
letnika izrazili srednje strinjanje (x = 3,20). Vecina jih je kot prednost posnet-
kov izpostavila moznost veckratnega ogleda (3. letnik: X = 3,44; 4. letnik: x =
3,33). Vecina Studentov si je pri pouku naravoslovja pomagala tudi s spletom
(3. letnik: x = 3,63; 4. letnik: x = 3,75). Tudi Babin¢akova in Bernard (2020) sta
v raziskavi kot resitev za izvedbo eksperimentov ponudila posnetek izvedbe
eksperimenta, ki si ga lahko ucenci ali Studentje ogledajo veckrat. Kot izpo-
stavljata Ray in Srivastava (2020), je bila uporaba virtualnega laboratorija v
¢asu ucenja na daljavo zelo ucinkovita resitev.

Zanimalo nas je tudi, s katerimi stiskami in tezavami so se Studentje soo-
Cali pri $tudiju na daljavo. Vecina jih je imela ustrezne pogoje za studij, saj niso
izpostavili tezav s prostorom in z racunalnisko opremo (preglednica 7 na str.
300). Enako so ugotovili v raziskavi, ki so jo opravili Bataineh idr. (2020), in sicer

208



Mnenja Studentov o pouku naravoslovja na daljavo

Preglednica 6 Mnenja Studentov o izvedbi eksperimentalnega dela pri u¢enju na daljavo
glede na letnik studija (N = 81)

Trditve Letnik f% X SD t-test p
Studija 1 > 3 4 5

(1) 3. letnik 12,2 34,1 31,7 17,1 4,9 2,68 1,059 0,813 0,419
4. letnik 7,5 32,5 32,5 20,0 7,5 2,88 1,067

(2) 3. letnik 14,6 31,7 41,5 9,8 2,4 2,54 0,951 0,304 0,762
4. letnik 12,5 32,5 37,5 17,5 00 2,60 0,928

(3) 3. letnik 9,8 36,6 17,1 34,1 2,4 2,83 1,093 0,728 0,899
4. letnik 50 40,0 27,5 25,0 2,5 2,80 0,966

(4) 3. letnik 98 512 293 9,8 0,0 2,39 0,802 0,375 0,709
4. letnik 12,5 47,5 350 5,0 0,0 2,33 0,764

(5) 3. letnik 98 341 24,4 293 2,4 2,80 1,054 1,327 0,188
4. letnik 17,5 35,0 27,5 20,0 0,0 2,50 1,013

(6) 3. letnik 4,9 14,6 36,6 43,9 0,0 3,20 0872 0,21 0,983
4. letnik 10,0 17,5 300 275 150 3,20 1,203

(7) 3. letnik 0,0 12,2 34,1 51,2 2,4 3,44 0,743 0,584 0,561
4. letnik 2,5 200 300 37,5 10,0 3,33 0,997

(8) 3. letnik 0,0 73 341 46,3 12,2 3,63 0,799 0,636 0,526
4. letnik 0,0 75 27,5 47,5 17,5 3,75 0,840

Opombe Trditve: (1) tezko je bilo slediti navodilom za izvedbo in hkrati samostojno izvajati
poskus, (2) izvedba poskusov doma je bila zahtevna, (3) tezave sem imel/-a s pripravo in nabavo
potrebnih pripomockov za izvedbo poskusa, (4) imeli smo premalo ¢asa za izvedbo poskusov,
(5) pogresal/-a sem povratno informacijo profesorja o pravilnosti izvedbe poskusa, (6) posnetki
poskusov lahko zelo ucinkovito nadomestijo izvedbo poskusa v laboratoriju, (7) posnetke po-
skusov sem si veckrat ogledal/-a, (8) pri u¢enju naravoslovja sem si veliko pomagal/-a s spletom.

da Studentje niso imeli teZzav z raCunalnisko opremo, saj so jo skoraj vsi imeli
na razpolago. V najvecji meri so za sledenje predavanjem uporabljali pame-
tne telefone, prenosne in stacionarne ra¢unalnike ter tablicne racunalnike.
Kot teZzavo pa je vecina (40,7 %) izpostavila slabo internetno povezavo, kar je
v skladu tudi z drugimi podobnimi raziskavami (Bataineh idr. 2020; Erumit idr.
2021; Sutiah idr. 2020), s katerimi so ugotovili, da je bila slaba internetna pove-
zava ena izmed glavnih tezav $tudija na daljavo. Studentje so izrazili srednjo
mero strinjanja s trditvijo, da je pouk na daljavo zahtevnejsi od obicajnega
(x = 3,00). Vecina studentov meni, da je bilo sedenje pred racunalnikom dol-
gocasno (x = 3,58), tezko so se zbrali in poslusali razlago do konca (x = 3,70).
Ravno tako so Bataineh idr. (2020) ugotovili, da je bilo pomanjkanje motiva-
cije pri studentih veliko, posledici tega pa sta bili predvsem njihova nezbra-
nost in tezko sledenje profesorjevi razlagi (Erumit idr. 2021; Tas idr. 2021).
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Preglednica 7 Mnenja Studentov o stiskah in tezavah, na katere so naleteli pri u¢enju
na daljavo glede na letnik Studija (N = 81)

Trditve f% X SD
1 2 3 4 5

Nisem imel/-a ustreznega prostora 40,7 38,3 11,1 9,9 00 1,90 0,957

za ucenje.

Nisem imel/-a ustrezne podporne 41,3 46,3 8,8 3,8 00 1,72 0,825

tehnologije

Imel/-a sem tezave z internetno 74 23,5 284 34,6 62 3,09 1,063

povezavo.

Nisem imel/-a svojega racunal- 72,8 14,8 11,1 1,2 00 1,41 0,738

nika.

Pouk na daljavo je zahtevnejsi od 14,8 16,0 346 23,5 11,1 3,00 1,204

obicajnega.

Sedenje pred ra¢unalnikom je bilo 62 11,1 222 395 210 3,58 1,128

dolgocasno.

Tezko sem se zbral/-a in razlago 9,9 74 185 30,9 33,3 3,70 1,279

poslusal/-a do konca.

Preglednica 8 Odgovori studentov na vprasanje »Na katere tezave ste naleteli pri izvedbi
izpita na daljavo?« (N = 81)

Odgovori f f%
Nisem imel/-a tezav. 40 49,4
Slaba internetna povezava. 42 51,9
Nisem vesc/-a v tipkanju, zato mi je primanjkovalo ¢asa. 8 9,9
Drugo. 9 111

V drugem sklopu smo z dvema vprasanjema izbirnega tipa Zeleli ugotoviti,
s katerimi tezavami so se soocali Studentje pri opravljanju izpita na daljavo in
s katerimi viri informacij so si pri $tudiju na daljavo najbolj pomagali.

Pri izvedbi izpita na daljavo 40 % Studentov ni imelo tezav (preglednica
8). Kar 42% pa jih je izpostavilo, da je tezavo predstavljala slaba internetna
povezava. Kot druge odgovore so izpostavili $e pomanjkanje ¢asa, teZzave s
koncentracijo zaradi dolgotrajnega sedenja za racunalnikom in pogoste gla-
vobole. Poleg tega jih je med izvedbo izpita motil hrup zunanje okolice, na
katerega niso imeli vpliva. Kot smo omenili Ze predhodno, je slaba interne-
tna povezava v mnogih raziskavah navedena kot ena izmed glavnih tezav iz-
vedbe pouka in ocenjevanja na daljavo (Bataineh idr. 2020; Kapasia idr. 2020).

Iz preglednice 9 je razvidno, da so si Studentje pri u¢enju naravoslovja na
daljavo v najvecji meri pomagali z gradivom v e-ucilnici (86,4 %), najmanj pa
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Preglednica 9 Odgovori Studentov na vprasanje »S katerim virom informacij ste si najbolj
pomagali pri u¢enju naravoslovja na daljavo?« (N = 81)

Odgovori f f%
Posnetki na YouTubu 35 43,2
E-ucbeniki 45 556
Knjige, u¢beniki 40 49,4
Wikipedija in druge podobne spletne strani 28 34,6
Gradivo v e-udilnici 70 86,4
Drugo 2 2,5

Preglednica 10 Odgovori Studentov na vprasanje »Ste izobrazevanje na daljavo videli kot
izziv za prepletanje klasi¢nih strategij poucevanja s sodobnimi?« (N = 81)

Odgovori f f%
Da 60 74,1
Ne 11 13,6
Morda 5 6,2
Ni odgovora 5 6,2

z Wikipedijo in s podobnimi spletnimi stranmi (34,6 %). V veliko pomoc¢ so jim
bili tudi e-u¢beniki (55,6 %), knjige (49,4 %) in posnetki na YouTubu (43,2 %).
Dva Studenta sta zapisala, da sta uporabljala druge vire, vendar nista nave-
dla, katere. Vedeti moramo, da so si Studentje Ze pred Studijem na daljavo
pomagali z najrazli¢nejsimi viri informacij. Pri tem lahko poudarimo, da se po-
snetkov na YouTubu v veliki meri posluzujejo tudi ucitelji (Al Darayseh 2020;
Fyfield, Henderson in Phillips 2021).

V nadaljevanju smo Studentom zastavili e odprta vprasanja. Zanimalo nas
je, ali so izobraZevanje na daljavo videli kot izziv za prepletanje klasi¢nih stra-
tegij poucevanja s sodobnimi (preglednica 10). Rezultati so pokazali, da je
vecina Studentov (74,1%) pri u¢enju na daljavo videla moznosti vklju¢evanja
sodobnih pristopov v klasi¢ni pouk.

Zeleli smo ugotoviti tudi, katere so najdragocenejse izkusnje, ki so si jih
Studentje pridobili v ¢asu Studija na daljavo (preglednica 11). Tretjina (33,3 %)
jih je izpostavila, da so pridobili digitalne kompetence, kar je v skladu tudi z
odgovori Studentov iz drugih raziskav (Erumit idr. 2020), v katerih navajajo,
da so med Studijem na daljavo pridobili nove digitalne kompetence. Pri tem
bi poudarili, da so tudi ucitelji tisti, ki so v ¢asu Solanja na daljavo pridobili
nova znanja in kompetence na podroc¢ju izobraZevalne tehnologije (Cevik in
Bakioglu 2020).

Skoraj Cetrtina Studentov (23,5 %) je zapisala, da so pridobili sposobnosti
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Preglednica 11 Odgovori studentov na vprasanje »Katere so najdragocenejse izkusnje,
ki ste jih pridobili v ¢asu izobrazevanja na daljavo?« (N = 81)

Odgovori f f%
Pridobitev digitalnih kompetenc 27 33,3
Ekonomicnost ¢asa, boljsa organizacija dela 19 23,5
PotrpeZljivost, strpnost, vztrajnost 3 3,7
Lastna motivacija za delo 2 2,5
Boljsi zapiski 2 2,5
Samodisciplina 2 2,5
Samostojnost 2 2,5
Iznajdljivost 2 2,5
Bolje v Zivo (vec interakcij) 4 4,9
Ucinkovitejse skupinsko delo 1 1,2
Pomen aktivnih odmorov med predavaniji 2 2,5
Ni izkusenj 1 1,2
Brez odgovora 15 18,5

za boljso organizacijo svojega dela ter da so si naredili boljse zapiske. Ekono-
micnost casa ter fleksibilnost pouka sta pozitivna vidika pouka na daljavo, ki
so juizpostavili tudi v drugih raziskavah (Arkorful in Abaidoo 2015; De Oliveira
idr. 2018). Studentje so tudi omenili, da so postali vztrajnejsi, potrpezljivejsi,
strpnejsi in iznajdljivejsi.

Izpostavljamo nekaj zanimivih odgovorov na to vpradanje:

- Izkudnja, da marsikatero nalogo (na daljavo) lahko prilagodimo tako, da
ucenci z njo $e vedno dobijo izkusnjo, podobno tisti v Zivo.

- Menim, da se v tako kriti¢cnem ¢asu vsak nauci nekaj novega o sebi.

- Kako se znajti s stvarmi, ki jih imamo pri roki - predvsem za izvedbo
poskusov.

- Priizobrazevanju na daljavo si res postavljen pred oviro samodiscipline
in lastne motivacije ter organizacije ¢asa, kar pa so zelo pomembne ve-
$Cine za napre;j.

- Zdaj bolj cenim predavanja v Zivo.

- Pomembnost vklju¢evanja gibalno aktivnih odmorov, saj je prevec se-
denja.

- V Casu izobraZevanja na daljavo smo spoznali, kako pomembna je in-
terakcija s soSolci in profesorji.

Z naslednjim odprtim vprasanjem smo Zeleli ugotoviti, kako je Studentom
koristila izkusnja u¢enja na daljavo in na kaj bi bili pozorni, ¢e bi kot ucitelji
sami poucevali v Zivo (preglednica 12). Predvsem so izpostavili, da bi bili po-
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Preglednica 12 Odgovori studentov na vprasanje »Na kaj bi bili pri u¢enju na daljavo
pozorni kot ucitelji?« (N = 81)

Odgovori f f %
Sodelovanje, aktivnost u¢encev 30 37,0
Uporaba razli¢nih, zanimivih metod dela 15 18,5
Prilagajanje ¢asa pouka glede na koncentracijo u¢encey, aktivni odmori 9 111
Privla¢no in zanimivo gradivo 6 7.4
Motivacija u¢encev 5 6,2
Pomemben stalen stik z u¢enci, s starsi 5 6,2
Sprotno preverjanje razumevanja snovi 5 6,2
Zagotovitev enakih tehni¢nih pogojev za u¢ence 5 6,2
Jasnost navodil in veckratna ponovitev 4 4,9
Pomembna povratna informacija 4 4,9
Ne prevelika obremenitev z nalogami po pouku 3 3,7
Zagotovitev dobrega pocutja u¢encev 2 2,5
Dostopnost gradiva 2 2,5
Izvedba pouka v manjsih skupinah 1 1,2
Spodbujanje ustvarjalnosti 1 1,2
Prilagoditev pouka na daljavo za u¢ence z u¢nimi tezavami 1 1,2
Brez odgovora 8 9,9

zorni na sodelovanje in aktivnost u¢encev pri pouku (37,0 %) ter da bi upora-
bili ¢&im vec razli¢nih in zanimivih metod dela za popestritev pouka (18,5 %).
Nekaterim (11,1%) se zdi pomembno, da se ¢as pouka prilagaja koncentra-
ciji u¢encev ter da se v pouk vkljucuje gibalno aktivhe odmore. Pomen vidijo
tudi v privla¢nostiin dostopnosti gradiva za u¢ence (7,4 %). Studentje menijo,
da je potrebno paziti na motivacijo u¢encev (6,2%) in na sprotno preverja-
nje razumevanja snovi (6,2 %). Izpostavili so tudi pomen jasnosti navodil in
veckratne ponovitve snovi ter podajanja povratne informacije o u¢en¢evem
znanju in napredku (4,9 %). Pri pouku na daljavo je po njihovem mnenju zelo
pomemben tudi stalen stik, tako s starsi kot z u¢enci (6,2 %).

Sklepne ugotovitve

Vraziskavi smo ugotavljali mnenja Studentov razrednega pouka o ucenju na-
ravoslovja na daljavo. Rezultati so pokazali, da med mneniji Studentov 3. in 4.
letnika ni bilo statisticno znacilnih razlik. Studentje menijo, da pouk na da-
ljavo spodbuja razvijanje novih digitalnih kompetenc in obvladovanje stra-
tegij samostojnega ucenja.

Vecina se jih je popolnoma strinjala, da so pri u¢enju na daljavo pogresali
sodelovanje s sosolci, in kar petina jih je pogresala vec skupinskega dela. Ko
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pa so izvajali skupinsko delo, so opazili, da med seboj niso tako dobro sode-
lovali kot pri skupinskem delu, izvedenem v Zivo. Zanimal nas je tudi pogled
Studentov naizvedbo eksperimentalnega dela na daljavo. Iz rezultatov je raz-
vidno, da pri sledenju navodil in izvedbi poskusov niso imeli ve¢jih tezav. Stu-
dentje 3. letnika so v primerjavi s Studenti 4. v velji meri pogresali povratno
informacijo profesorja o ustreznosti izvedbe poskusov. Vecina jih meni, da iz-
vedba poskusov doma ni bila zahtevna. Stevilni so si pomagali tudi s posnetki
poskusov, pri ¢emer so izpostavili prednost veckratnega ogleda. Poleg tega
si je vecina pomagala tudi z gradivom v e-ucilnici in e-u¢beniki.

Z raziskavo smo Zeleli ugotoviti tudi, s katerimi stiskami in tezavami so se
Studentje soocali pri Studiju na daljavo. Vecina jih je imela ustrezne pogoje za
Studij, saj niso izpostavili tezav s prostorom in racunalnisko opremo. Najvec
tezav jim je povzrocala slaba internetna povezava. Za stevilne je bilo sedenje
pred racunalnikom dolgocasno, tezko so se zbrali in poslusali razlago.

Zeleli smo ugotoviti tudi, katere so najdragocenejse izkusnje, ki so si jih
Studentje pridobili v ¢asu Studija na daljavo. Izpostavili so predvsem nove di-
gitalne kompetence, sposobnosti za boljso organizacijo svojega dela, vztraj-
nost, potrpezljivost in strpnost. V ¢asu Studija na daljavo so spoznali, kako
pomembna je interakcija s sosolci in profesorji ter katere so prednosti izo-
brazevanja v Zivo. Studenti so preko u¢enja na daljavo pridobili izkusnjo o
tem, na kaj morajo biti pozorni pri poucevanju u¢encev na daljavo. Pri tem
so izpostavili, da bi bili pozorni na sodelovanje in aktivnost u¢encev pri po-
uku ter na sprotno preverjanje razumevanja snovi, na uporabo raznolikih in
zanimivih metod dela, na prilagajanje ¢asa aktivnosti koncentraciji u¢encev
ter na vklju¢evanje aktivnih odmorov v ¢asu pouka. Poleg tega se jim zdi po-
membno, da je gradivo privla¢no in dostopno vsem uc¢encem.

Rezultatov raziskave zaradi majhnosti vzorca sicer ni mogoce posplosevati,
vendar nam mnenja Studentov dajejo vsaj osnovni vpogled v to, kako so do-
zivljali u€enje naravoslovja na daljavo. Njihovi odgovori nam bodo v pomo¢
pri nacrtovanju pouka na daljavo, v kolikor bi bil tak nacin izobrazevanja po-
novno potreben. V prihodnje bi lahko izvedli tudi intervjuje s studenti, ki bi
nam omogocili Se podrobnejsi vpogled v njihova mnenja o prednostih in sla-
bostih pouka naravoslovja na daljavo ter njihove predloge za morebitne iz-
boljsave pouka na daljavo.
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Students’ Opinions about Distance Science Learning

In this paper, students’ opinions on distance science lessons were discussed.
The study involved 81 students of the study programme Primary School Teach-
ing of the Faculty of Education of the University of Primorska. The data were
collected with a questionnaire, covering several areas: the acquired compe-
tences in distance learning, the social interactions, the performance of experi-
mental work, and the difficulties and problems faced by the students. The dif-
ferences between 4th year students who performed some science labs in the
laboratory and 3rd year students who performed them entirely at a distance
were investigated. The results showed no statistically significant differences
of opinion between the comparison groups. Students believed that distance
learning promoted the development of new digital skills and the mastery of
self-learning strategies. Experimental work was not a problem for them, as they
believe good recordings can replace experiments. They stressed poor internet
connectivity as the biggest problem with distance learning. They also learned
about the importance of interacting with classmates and professors and the
benefits of live education.

Keywords: distance learning, science lessons, students of Primary School Teach-
ing, students’ opinions
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